Pisen: EZ693 - Jezi$ hrisné ptijima + modlitba; Oddil
k vykladu: Jb 4

Mili,

minuly tyden jsme se zacali vénovat hlavnimu obsahu knihy
Job - dialogim Joba s prateli. Cely rozhovor zacina samotny Job —
to je dilezité. Stejné jako v obou ,nebeskych” scénach zacina
rozhovor Hospodin, nikoli satan.

Job zacina tento rozhovor bez planu na néjaky Sirsi dialog -
prosté se pratelim svéruje se svoji bolesti. Ta je tak velika, Ze si
Job pteje, aby se byl nikdy nenarodil. Aby v kalendari neexistoval
den jeho narozeni. VZdyt ve smrti jsou si vSichni rovni. A ve smrti
je klid a mir a odpocinuti.

Elifazova domluva

Na to reaguje Elifaz Témansky. VZdy to bude on, kdo bude
jako prvni hovorit v reakci na Joba (srv. 15,1 a 22, 1). A hned
zpocatku od néj slySime néco podivného - ,kdo by se dokazal
zdrzet domluv,” kdyz, Jobe, si prejes nebyt? Kdyz se ti prihodilo
néco zlého?

Jak by se nékdo mohl ovladnout a nedomlouvat trpicimu? To
byva az podivné Casta lidska reakce na néci utrpeni (malé i velké!).
Prosté trpicimu ,,domluvit, poradit, co mél udélat jinak... Ze je to
reakce nespravna a vlastné zbytecna, je snad zifejmé.

Dvojnasob, kdyz zde uzity termin millin (aramaizovana
podoball), se v celé knize Job vyskytuje 34x. A ve zbytku celého SZ
uz jen 2x. Tak tato divadelni hra zde predesila, co bude podstatou
vétSiny odpovédi Jobovych pratel - domluva trpicimu Jobovi. To
je prece velmi nespravné!

Pokud by vSak Ctenar/posluchac nezachytil tuto zvlastnost
(jsme teprve na zacatku dialogii!), pak je po formalni indicii fe¢eno
také obsahové na plné plice: ,Ted, trpici Jobe, doslo na tebe a téZce

' Kniha Job patii k nejmladsim kniham SZ. Aramejsky se hovotilo také v Jezisové
dobé.
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to neseS. AcCkoli drive jsi sam napominal a posiloval. Kde je ted’ tva
vira? Kde je ted’ tva diivéra ve vlastni bezithonnost?“

Opét jde o reakci az prilis béZnou. A opét velmi mylnou.
Vyc¢itat trpicimu, kde je ted jeho dlivéra v... sebe samého a své
schopnosti? Job nijak nemohl za smrt svych potomkd, ztratu
majetku ani nemoc, jiz trpél!

Stejné jako v predchozi kapitole, i zde jde o vystiZeni obvyklé
lidské situace. V Jb 3 Slo o obvyklou reakci na vlastni obrovské
utrpeni - uz nechci Zit, kéZ bych se nikdy nenarodil. Jb 4 pak
popisuje obvyklou reakci na takova vyjadreni - kde je tvoje vira?
Kde je tvoje bezthonnost? UZ nevéris, Ze to vSechny zmaknes?

Clovék - svého stésti strijce?

Jakkoli je tento tvod Elifazovy reci hrozny a pomyleny, je
pouhou predehrou jeho téZisté. To nastupuje verSem 7.:,,Copak
nékdy umfiel nékdo nevinny? Copak nékdy upadl ptimy do
zahuby?“

No samoziejmé! Co je to za hloupou fecnickou otazku,
Elifazi? Copak jsi dneSni? Co to placas, Elifazi, Ze jsi vidél, Ze hynou
a trpi jen zli a nicemnici a rozsévajici-trapeni?

Zde se projevuje Elifazova ,theologie.“ Theologie prirozena,
ptirodni, pohanska, bézna: Svét ma sva pravidla (potud spravneé!):
Clovék je svého §tésti striijcem. (o¢ividny nesmysl) A trpi jen ti,
ktefi si za to mohou sami.

BohuZel jde opét o béZné vyjadreni tvari v tvar trpicimu -
,VZdyt si za to mliZe$ sdm. Jen si $ahni do svédomi.” V cirkevnich
kruzich stejné jako mezi pohany!

Proto je tieba pripomenout zavér i ivod knihy: Job se viic¢i
Bohu neprohresi. Naopak vSichni tri pratelé budou Bohem
shledani jako hovortici-o-Bohu-nenalezité (Jb 42, 7). Protoze je
snadné nabyt dojmu, Ze na tom, co Elifaz rika, preci jen je ,zrnko
pravdy.“ BohuZel vSak pravé jen to zrnko - ano, svét ma sviij rad.
To je, prozatim vSe pravdivé, co vyslovil.



Argumentace hladovym lvem je krasné poeticka (5 riznych
termint pro lva!), ale to je tak vSechno.z Vztahy mezi lidmi jsou
zasadné, podstatné odliSné od vSech ostatnich - Clovek totiz
disponuje svobodnou vili. UZ to samo o sobé naprostou boura
fundamentalné mylné zjednodusené tvrzeni ,kazdy svého Stésti
strijcem.” VZdyt rodice si nevybirame. Natozpak, jak se k ndm
budou chovat. Tim méné rozhodujeme o jednani ostatnich - jestli
napf. okradou nasi rodinu. Zavrazdi ji. Vydiraji. Atd.

Tak je zasadné odlisSny také vztah mezi ¢lovékem a Bohem.
Praveé proto, Ze zvirata nemaji svobodnou vtili, nemohou htesit.
Tak je tento vztah velmi prosty. Naopak clovék si vsak jiZ vZdy
vybira, jak se zachova. A tak proménuje vztah s Bohem svij i lidi
kolem sebe.

Avsak prirknéme Elifazovi jednu akademickou moZnost, v nizZ
by mél pravdu: Kdyby Hospodin nebyl Bohem milosrdnym a
shovivavym, nybrz krutym, trestajicim, legalistickym, zakonickym
a nemilosrdnym, mél by Elifaz pravdu. Jak opét nakroci spravné ve
v. 17. Pfed Bohem totiZ neni bez viny nikdo. Nikdo neni
spravedlivéjsi nez Blih. A tak si vSichni zasluhuji jen utrpeni,
bolest, ztratu, trest za svou sebestiednost. Za to, Ze pramalo chvali
Boha. Pramalo je Biih viibec zajima. Tedy za sviij hiich.

JenZe Hospodin takto jednat nechce. Stale znovu dava
¢lovéku Sanci, nadéji, otevira dvere ,lepsich zitrka“ i vécnosti.
Znovu a znovu ¢lovéku odpousti. Cimz se v lidskych oéich
komplikuje ,jednoduchost” fadu tohoto svéta. Radu ,akce a
reakce.” Protoze Hospodin ukoncuje valky i nemoce. Zlo i hrich.
Bolest i utrpeni. Chrani ¢lovéka. Doprava lidem dobré, ackoli si to
lidé jiZ vZdy nezasluhuji.

Proto se Elifaz hluboce, podstatné myli. A stejné vSichni
ostatni zastavajici tuto ,prirozenou theologii.”

Elifazovo vidéni

% Srv. sofismus (5-4. st. pt. Kr.!). Smér, v némz §lo o obhajeni &ehokoli kvalitni
rétorikou, ackoli obsahové byly argumenty zcela prazdné, ale tfeba i nepravdivé.
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Svij svétonazor nebo theologii pak Elifaz podporuje jakymsi
,2vidénim“ - pocinaje v. 12. Ve Elifazové premitani ho navstivil
jakysi podivny duch nezndmého tvaru, podoby, projevi. Elifaztiv
popis pak je obvyklym popisem setkani s numin6znim, posvatnym,
boZskym - strach, dés, neschopnost rozlisit formu toho, na co
hledime.3

Nékteri komentatori maji za to, Ze Elifazovo vidéni neni
z Boha. Obsah zvéstovaného je vsak stoprocentné pravdivy (v. 17)!
Elifaz sam, ani spis jako takovy, vSak neresi, kdo nebo co se mu to
zjevilo. Podstatna a rozhodujici je zvést, obsah rtiznych vidéni, vizi,
sni, vytrZeni a mystickych zazitkt. I zazitka vSednich. Nikoli
forma.

A obsah je zretelné, jednoznacné pravdivy - v. 17-19, zejm. v.
17. Nikdo neméa omluvy pied Hospodinem (R 1, 18-20). Dokonce
ani andélé nejsou dokonali.*

Podstatou druhé ¢ast dneSniho oddilu je vsak vyvyseni a
zvlastnost Boha. Tak jiny, tak totaliter aliter (,zcela odliSny“) je
Bih od vSeho ostatniho, co jest - v€etné ,nebeskych zastupi.”
Jediny je dokonaly, bez chyby, ¢istym dobrem (srv. Mt 19, 17). VSe
ostatni je jiné — horsi.

Stejné pristupuji déjiny cirkve také k mystikiim a jejich
vidénim. A ma i dnesni ¢lovék.5 TotiZ usuzovat podle obsahu,
nikoli formy. Setkani s boZskou sférou je pro ¢lovéka vidy
formalné spojeno se strachem a chvénim. I kdyby neslo pfimo o
Hospodina takového, jaky je. Podstatny je obsah vidéni, zazitkd,
vizi - nikoli forma. Pokud je obsah shodny s obsahem BoZiho
zjeveni = Pisma, pak jde o obsah od Hospodina. Jakkoli blaznivé
nebo divoké nebo podivné formy.

Tak je tomu i s Elifazem: Zaklad jeho theologie je pravdivy. Ba
dokonce mozna vychazi z néjaké pravdivé mystické zkusSenosti od

* Srv. Rudolf Otto: Posvatno.

* Srv. tzv. ,,omluvu® ministra zdravotnictvi Romana Prymuly z 13. 10. 2020:
,,Nejsem dokonaly.“ Takové tvrzeni neni vyrazem pokani ani omluvou, protoze je tautologii
= vzdy pravdivym tvrzenim. A proto také tvrzenim zcela banalnim, zhusta az nesmyslnym.
Vzdy viak zbyte¢nym. (Napi.: ,,Zidle je zidle.)

> Srv. Josefovy sny a jeho piib&h, jemuz se vénujeme pii bohosluzbéach.



Boha. BohuZel vSe ostatni je mylné. Zavéry a dlisledky, cely
systém, ktery Elifaz vytvari na zakladé jedné véty (v. 17; jakkoli ta
je pravdiva!) nebo onoho vidéni, se miji s realitou svéta. S pravdou.

Praveé proto, Ze Hospodin sice mliZe rozmacknout kazdého
Clovéka snadnéji nezZ mola. Prave proto, Ze praveé to by bylo
spravedlivé, opravnéné, zakonné. Pravé proto, Ze navzdory tomu
takto Hospodin nejednd. Natozpak hned po lidském provinéni (v.
20).

Zavér

Elifazovi pratelé nejsou ,zli“ ve smyslu imyslnych lZi a snahy
ublizit. Elifazovi pratelé vSak rozhodné jsou hiiSni - nemluvi o
Bohu nalezité. Mnohé, co rikaji, neni pravdivé. Ale uslySime v jejich
FeCech také tvrzeni pravdiva. Proto je kniha Job tak ndroc¢na a
matouci. Proto tak trefné vystihuje béZnou lidskou zkuSenost.
Zadny ¢lovék se nemyli ve v§em. Ale zejména v oblasti
theologickych systémi, zejména v oblasti porozuméni Bohu a
bozZskému, se myli velmi, velmi mnoho lidi. Velmi, velmi ¢asto.
Trebaze se jim i dostalo i riiznych vidéni, sn{, vizi a zjeveni od
Boha. A nevahaji , hustit” sviij ,nazor“ nebo svou ,viru“ do
druhych.

Protoze co ¢lovék udéla s Bozimi dary - véetné vidéni - je na
lidské svobodné vili. D4 se jimi a dalSimi BoZimi ¢iny vést
k pravdé? Nebo je zneuZije ke svému? Bud je ohybat tak, aby se
jemu samotnému hodily - nebo bude sebe ptizplisobovat
bozskému?

Nikdo totiZ neni povinen nastoupit cestu spasy, ackoli kazdy
Clovék byl vykoupen BoZim ¢inem v Kristu. Nikdo neni povinen na
cesté nasledovani Boha vytrvat. A neni to ani automatické.
Dokonce velmi snadno ¢lovék sklouzne, praveé ve své hiichem-
zktivené-podstaté, k prizplisobovani ostatniho a ostatnich ke
svému obrazu. Misto aby sdm sebe narovnaval k obrazu BoZimu.
K némuz je kazdy stvoren.

Tak musime byt opatrni pti studiu zejm. odpovédi Jobovych
pratel. Ne vSe, co rikaji, je nepravdivé. Ackoli vétSina je.
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Abychom stejné hledéli také na své blizni. A sami na sebe. A
tak se ucili odliSovat lidské od bozského. Pravdu od nepravdy.
Nalezité o Bohu od nenaleZitého. ProtoZe v tom nemiizeme
divérovat vlastnim pocitiim ani instinktidm. Dojmim ani
,selskému rozumu.“ Clovék sdm se nemize spasit! Clovék nenf
svého Stésti striijcem - bez Hospodina by Zadné ,sStésti“ nikdo
nikdy ani nepoznal. Tento abstraktni koncept by sdm viibec
neexistoval.

Pravdu lze nalézt pouze v dlivére, Ze Biih je. A Ze Hospodin je
kongruentni, koherentni, je pevného ,charakteru,” neni svévolny.
A dava se poznat v Pismu. Ackoli pravé skrze slova lidska.

Pisen: EZ614 - Vzdavam ti, Boze, chvalu svou (a capella) +
modlitba Pané
Diskuse



